
PROTOKÓŁ 

z II spotkania Zespołu Lokalnej Współpracy 

w Nadleśnictwie Krasiczyn 

26 września 2024 r. 

 

Spotkanie odbyło się w siedzibie Nadleśnictwa Krasiczyn w Przemyślu. Miało na celu 

przedstawienie propozycji Nadleśnictwa obszarów lasów o zwiększonych funkcjach 

społecznych. 

Program spotkania: 

1. Przywitanie uczestników, przedstawienie zakresu spotkania. 

2. Prezentacja proponowanych obszarów lasów o zwiększonych funkcjach 

społecznych. 

3. Dyskusja. 

4. Krótkie szkolenie dotyczące wybranych zagadnień z zakresu gospodarki leśnej 

na terenie Nadleśnictwa Krasiczyn. 

5. Wyjazd terenowy prezentujący omawiane zagadnienia. 

 

Uczestnicy spotkania - zgodnie z dołączoną listą obecności. 

 

Przebieg spotkania: 

Spotkanie otworzył Przemysław Włodek, nadleśniczy Nadleśnictwa Krasiczyn. 

Przywitał zgromadzonych gości, przypomniał, że podczas spotkania rejestrowany 

zostanie dźwięk. Nadleśniczy poinformował o złożeniu rezygnacji z członkostwa 

w ZLW pana Mariana Stója, reprezentanta Komitetu Ochrony Orłów. Jednocześnie 

pan Stój wskazał na swoje zastępstwo pana Andrzeja Zbrożka, również członka KOO.  

Po wstępie Nadleśniczy przekazał głos panu Mirosławowi Majkowskiemu, 

przewodniczącemu ZLW. 

Pan przewodniczący poinformował, że na następnym spotkaniu przeprowadzony 

zostanie blok głosowań. Pod głosowanie zostanie poddany wybór lokalizacji lasów 

o zwiększonych funkcjach społecznych, a także kandydatura pana Andrzeja Zbrożka 

na członka ZLW. Poprosił pana Zbrożka o krótką autoprezentację.  

Pan Andrzej Zbrożek przedstawił się, opowiedział kilka zdań o sobie. Jest 

nauczycielem biologii, członkiem KOO Region Podkarpacki, mieszka przy gruntach 



Nadleśnictwa Krasiczyn i jest żywo zainteresowany ochroną lasów. Pan Zbrożek 

zaproponował by spotkania ZLW odbywały się popołudniami, gdyż jako nauczyciel ma 

trudności z udziałem w spotkaniach w godzinach przedpołudniowych.  

Pan przewodniczący przypomniał, że w tej kwestii będą brane pod uwagę potrzeby 

większości członków. Następnie poprosił Nadleśniczego o prezentację 

proponowanych obszarów lasów o zwiększonych funkcjach społecznych. 

Głos zabrał pan Karol Szczygielski, starszy specjalista Służby Leśnej, który na 

podstawie prezentacji omówił proponowane „lasy społeczne”. Zaproponowane 

obszary to lasy najbardziej eksplorowane przez społeczeństwo. Są to tereny w pobliżu 

miasta Przemyśla oraz w sąsiedztwie najchętniej uczęszczanych szlaków 

turystycznych. Projekt Nadleśnictwa w formie map w załączeniu do niniejszego 

protokołu. 

Rozpoczęto dyskusję. 

Jako pierwszy głos zabrał pan Majkowski wnosząc o poszerzenie propozycji 

Nadleśnictwa o wydzielenie 8 b w pobliżu Fortu Prałkowce, gdzie znajduje się szaniec 

i fortyfikacje polowe.  

Pan Marek Wasiewicz, Wójt Gminy Przemyśl, zaproponował włączenie do lasów 

społecznych lasów w okolicach miejscowości Bełwin.  

Pan Piotr Klub, przedstawiciel Fundacji Dziedzictwo Przyrodnicze, zapytał czy na 

obszarach lasów społecznych będą modyfikacje w gospodarowaniu czy całkowite 

wyłączenie z użytkowania. 

Pan Nadleśniczy powiedział, że wybór lasów o zwiększonych funkcjach społecznych 

jest realizowany pod kątem przyszłego Planu Urządzenia Lasu. Wybrane obszary 

zostaną włączone do gospodarstw oddziaływania społecznego. Na etapie 

sporządzania PUL zostaną wybrane formy gospodarowania na tych obszarach. 

Prawdopodobnie będzie to zmiana charakteru użytkowania, dostosowanie pod kątem 

turystyki i edukacji przyrodniczo-leśnej, a priorytetem będzie zapewnienie 

bezpieczeństwa użytkownikom lasu. 

Pan Leszek Reizer, przedstawiciel Stowarzyszenia Taksatorów Leśnych, wniósł 

sugestię o niewyłączanie obszarów z użytkowania. Rozciągnięcie okresu odnowienie 

byłoby właściwsze dla tych terenów. Należy dokładnie zastanowić się nad 

zaplanowaniem użytkowania „lasów społecznych”. ZLW powinien racjonalnie podejść 

do tematu. 

Pan Piotr Klub zgłosił jako propozycję obszarów lasów oddziaływania społecznego 

ścieżkę „Do Ralla” i wszystkie wydzielenia leśne jakie do niej przylegają. Następnie 

lasy w „Dolinie Hołubli”. Według pana Kluba do lasów społecznych należałoby też 

włączyć wszystkie projektowane rezerwaty przyrody oraz lasy ponad 120 letnie. Pan 

Klub, powołując się na badania prof. Giergicznego, wskazał stare lasy jako miejsca 

dające najwięcej usług ekosystemowych i najcenniejszych dla ludzi.  

Głos zabrał pan dr Mateusz Michalicha, ornitolog, podważając zasadność włączania 

lasów najstarszych do lasów o charakterze społecznym. Poddał w wątpliwość 



możliwość połączenia funkcji społecznej z bogactwem usług ekosystemowych. Lasy, 

które wybieramy jako miejsca zwiększonego oddziaływania społecznego powinny być 

przystosowane do wzmożonej eksploracji przez społeczeństwo. W takich lasach 

rzadkie gatunki ptaków i innych organizmów mogą nie odnaleźć schronienia 

i poszukiwanego azylu. Dr Michalicha powołał się na badania prof. Dudka 

z Uniwersytetu Rzeszowskiego, który wykazał, że ludzie chętniej spędzają czas 

w lasach dostosowanych do penetracji, uporządkowanych, z wytyczonymi ścieżkami 

i trasami. Stare, wyjątkowo bioróżnorodne lasy, z rzadkimi gatunkami, powinny zostać 

wyłączone z „lasów społecznych”.  

Pan Marek Wasiewicz dodał uwagę, że właśnie taki las ma na myśli proponując lasy 

społeczne w okolicach Bełwina. Jako człowiek niezwiązany na co dzień z przyrodą, 

chętniej wybiera do spacerowania drogi leśne czy inne uporządkowane szlaki. 

Panowie A. Zbrożek i P. Klub wnosili, że funkcjami społecznym należy objąć lasy stare 

i cenne, niekoniecznie zważając na wzmożoną penetrację ludzi. 

Pan L. Reizer przypomniał, że każdy powinien wyłożyć swoje propozycje, 

uwzględniając planowanie od ogółu do szczegółu. 

Pan Nadleśniczy przeczytał definicję strefy wzmożonego oddziaływania społecznego 

z wytycznych do zagospodarowania lasów o zwiększonej funkcji społecznej (załącznik 

nr 1 do Zarządzenia DGLP nr 58 z dnia 5 lipca 2022 r.), które mówią jasno, że funkcją 

lasów społecznych należy obejmować tereny najbardziej uczęszczane przez ludzi. 

Głos zabrał pan Andrzej Cebeńko, powtórzył, że ZLW będzie głosować nad wszystkimi 

złożonymi propozycjami. Zachęcił do składania wniosków, przypominając, że za stan 

lasu i bezpieczeństwo odpowiada nadleśniczy. 

Pan Karol Szczygielski zasugerował przesyłanie propozycji lasów społecznych na 

mapach. Pani Martyna Śliwińska-Siuśta zaproponowała, żeby przesyłać mejlowo 

mapki w dowolnej formie. W przypadku problemów z ich stworzeniem można umówić 

się z pracownikiem nadleśnictwa, który pomoże przy jej wykonaniu. Zebrane dane 

zostaną opracowane w jednym formacie i przesłane członkom Zespołu przed kolejnym 

spotkaniem. 

Na tym protokół zakończono. 

 

Sporządziła        Akceptuję 

 

 

 

Zatwierdził 
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