PROTOKOL
Ze spotkania Zespotu Lokalnej Wspotpracy
w Nadles$nictwie Krasiczyn

13 marca 2026 r.

Spotkanie odbyto sie w sposob hybrydowy, zdalnie oraz w siedzibie Nadlesnictwa
Krasiczyn w Przemyslu. Celem spotkanie byto oméwienie biezgcych spraw

zwigzanych z dziatalnoscig Nadlesnictwa.
Program spotkania:

1. Przywitanie uczestnikow, przedstawienie zakresu spotkania.

2. Przedstawienie biezgcych informaciji z zakresu ochrony przyrody oraz realizacji
zadan zwigzanych z pozyskaniem drewna.

3. Omowienie aktualnosci zwigzanych z funkcjonowaniem ZLW.

4. Relacja z posiedzenia sejmikowej komisji rolnictwa, obszaréw wiejskich
i ochrony srodowiska.

5. Dyskusja.

Uczestnicy spotkania - zgodnie z dotgczong listg obecnosci. W spotkaniu w trybie on-

line uczestniczyli:
prof. dr hab. Krzysztof Kukuta, Uniwersytet Rzeszowski,

ppor. Daniel Wyzgat, 5 batalion strzelcow podhalanskich w Przemys$lu

Przebieg spotkania:

Spotkanie otworzyt Przemystaw Wiodek, nadlesniczy Nadlesnictwa Krasiczyn.
Przywitat zgromadzonych gosci, przypomniat, Zze podczas spotkania rejestrowany
zostanie dzwiek wytgcznie w celu sporzgdzenia niniejszego protokotu. Przedstawit
plan spotkania.

Nadlesniczy wspomniat o wydanym w ubiegtym roku oswiadczeniu dotyczgcym
wydzielenia 208a w Lesnictwie Cisowa (tzw. rysi las). Przypomniat, ze w wydzieleniu
nie sg prowadzone prace lesne i zostang zlecone badania eksperckie dotyczgce
wystepujgcej tam bioréznorodnosci.



Mirostaw Majkowski, przewodniczacy ZLW, przywitat gosci, nie wniost uwag do planu
spotkania.

Piotr Klub, reprezentujgcy Fundacje Dziedzictwo Przyrodnicze, zapytat o mozliwos$¢
nagrywania dzwieku i robienie zdje¢ prezentowanych slajdow. Nadlesniczy zapytat
cztonkéw ZLW o zdanie, nie zgodzono sie na nagrywanie. Nadlesniczy oznajmit, ze
po spotkaniu prezentacje zostang udostepnione.

Dr Matgorzata Wiecheé, specjalista SL ds. ochrony przyrody, przedstawita biezgcg
sytuacje w ochronie przyrody na terenie Nadlesnictwa Krasiczyn, ze szczegolnym
uwzglednieniem rezerwatow przyrody i cennych obszarow naturalnych. Dyskusja
podkreslita ustanawianie i weryfikacje kilku rezerwatow, ich status prawny oraz
wyzwania zwigzane z zarzgdzaniem tymi obszarami chronionymi. Prelegentka opisata
formy ochrony przyrody wedtug polskiego prawa, koncentrujgc sie na rezerwatach
przyrody. Omowiono nowe propozycje rezerwatéw. Zauwazono, ze niektére obszary
proponowane na rezerwaty nie posiadajg istotnych wartosci przyrodniczych, co
wymaga dalszego inwentaryzowania i weryfikacji przed wyznaczeniem. Dr Wieche¢
poruszyta temat identyfikacji i weryfikacji starolaséw w ramach strategii UE dotyczacej
bior6znorodnosci. Dyskusja obejmowata kategoryzacje tych obszarow, ich implikacje
prawne oraz wyzwania zwigzane z integracjg dyrektyw UE w polskim prawie lesSnym.
W Nadlesnictwie Krasiczyn weryfikowanych jest niemal 1200 hektaréw potencjalnych
starolaséw. Kategorie ochronnosci definiujg rézne poziomy ochrony i ograniczen
w zarzgdzaniu.

tukasz Hawranik, specjalista SL ds. marketingu, przedstawit prezentacje ,Wptyw
wytgczen na gospodarke lesng”. Zwrécit szczegdlng uwage na umowy zawierane
z Zaktadami Ustug Les$nych i odbiorcami surowca drzewnego. Omoéwit ekonomiczne
konsekwencje wylgczeh obszarow lesnych na pozyskanie drewna i lokalne
przedsiebiorstwa lesne. Prezentacja dotyczyta planowanych versus rzeczywistych
wolumendéw pozyskania drewna, wyzwan w realizacji umow oraz strat finansowych
wynikajgcych z wyznaczenia obszaréw chronionych. W ubiegtym roku zaplanowana
wartos¢ sprzedazy nie zostata zrealizowana, strata wyniosta ok. 2 min zitotych.
Prelegent podkreslit, Zze nagte zakazy w prowadzeniu prac lesnych powodujg
obcigzenia finansowe dla ustugodawcow. Zamiany pozycji na pozyskanie drewna nie
zawsze stanowig remedium, ze wzgledu na inne gatunki drzew i r6zng dostepnosé
terenu. Zwrécit réwniez uwage, ze aktualizacje pozycji do pozyskania wymagajg
dodatkowych prac terenowych i przeliczern. Wyzwania operacyjne dotyczg lesnikow,
ustugodawcéw i odbiorcow drewna. W roku 2025 z Nadlesnictwem zawarto 500 uméw
na zakup drewna, w zwigzku z wytgczeniami nie zrealizowano ok. 70 uméw na mase
ponad 5000 m? drewna.

Rozpoczeto dyskusje.

M. Majkowski zauwazyt, ze opdOznienia i zakazy w pracach lesnych prowadzg do
marnotrawstwa zasobdéw i utraty mozliwosci wzrostu, podkreslajgc potrzebe
starannego planowania dziatah hodowlanych.



Dariusz Warchot, zastepca nadlesniczego, przedstawit jak wyglgda proces zamiany
pozycji zaplanowanych do prac gospodarczych. Podkreslit, ze lesnicy bazujg na planie
urzgdzenia lasu i wszelkie zmiany w zaplanowanych pracach zmniejszajg pule
przewidziane do prac w nastepnych latach.

Przewodniczgcy ZLW zapytat czy organizacje proekologiczne wystepowaty do
nadlesnictwa z wnioskiem o wskazanie powierzchni zaplanowanych do prac
gospodarczych i czy pokrywajg sie one z pozycjami co do ktérych postuluje sie o ich
wylgczenie z uzytkowania. Odpowiedzi udzielit nadlesniczy, nadle$nictwo dostaje
zapytania o planowane prace, czesto, ale nie w 100% wskazywane pozycje sg
tozsame z tymi wnioskowanymi o wytgczenie z prac.

Majkowski stwierdzit, ze blokowanie prac ogranicza gospodarke lesng i zapowiedziat
ztozenie odpowiedniego zawiadomienia o dziataniu na szkode Panstwa Polskiego.

Donald Krzysik, NSZZ Solidarno$¢, opowiedziat u udziale w konsultacjach
spotecznych organizowanych przez Ministerstwo Klimatu i Srodowiska w ramach
zmiany ustawy o lasach i ustawy o ochronie srodowiska. Podkreslit, Zze niekorzystne
dla Ministerstwa wyniki nie sg szeroko publikowane lub konsultacje sg powtarzane.
Wyrazit obawe, Zze obecne dziatania moga prowadzi¢ do nierentownosci Lasow
Panstwowych.

Andrzej Cebenko, wtasciciel ZUL, wyjasnit jak wyglada praca w lesie, wywigzywanie
sie z umow zawartych z nadlesnictwem oraz zamiany pozycji prac wynikajgce
z wprowadzanych ograniczen. Podkreslit, ze zamiany te sg ucigzliwe dla pracownikdéw
leSnych i nie majg charakteru ekwiwalentnego (1:1), w zwigzku z czym nie zapewniajg
realizacji pierwotnie zaktadanych przychodow. Uwypuklit, Ze dzieki wspotpracy ZULI
z lesnikami nasze lasy sg w dobrej kondycji i wcigz przyrastajg. Gdyby organizacje
pozarzgdowe domagajgce sie wylgczen laséw z uzytkowania obcigzacé
odpowiedzialnoscig finansowg nie mielibysmy dzisiejszych problemow.

Piotr Klub stwierdzit, ze wypowiadajgcy sie przed nim Panowie niepotrzebnie dorabiajg
teorie spiskowe jakoby chciano pograzy¢ gospodarke lesng. Mapa planowanych cie¢
w catych Lasach Panstwowych jest opracowywana przez organizacje Lasy
i Obywatele i jest ogdlnodostepna. Wyjasnit jak powstata lista proponowanych
rezerwatow tzw. shadow list. Projekt powstat w 2015 r. i zaktadat zbior danych, np.
historycznych, dla proponowanych rezerwatéw. Po weryfikacji danych przeprowadza
sie lustracje terenowg. Czasem trzeba dodatkowych inwentaryzacji i badan. Wszystkie
dziatania sg transparentne i jasne. Nie ma intencji zeby snuc jakiekolwiek spiski.
Organizacje dziatajg dla dobra ochrony przyrody, zgodnie z obowigzujgcym prawem.

Uczestnicy zgtosili uwagi dotyczgce termindw oraz niejasnosci zwigzanych
z wprowadzaniem i znoszeniem blokad powierzchni przeznaczonych do prac lesnych.
Wskazano, ze dochodzi do sytuacji, w ktérych zaplanowane pozycje sg czasowo
wylgczane z realizacji, a nastepnie — po uptywie kilku miesiecy — czesciowo
odblokowywane. W toku pdzniejszej weryfikacji zdarzajg sie przypadki, ze na czesci
powierzchni rezygnuje sie z planowanych form ochrony (np. utworzenia rezerwatu)



i dopuszcza wykonanie prac, natomiast na innych utrzymywane sg catkowite
ograniczenia.

Podkreslono, ze przedtuzajgcy sie stan niepewnosci oraz zmiennos¢ decyzji skutkujg
utratg optymalnych termindbw wykonania zabiegdw gospodarczych. W efekcie
dochodzi do sytuacji, w ktérych wykonanie zaplanowanych prac (w szczegolnosci
pielegnacyjnych) staje sie utrudnione lub niemozliwe ze wzgledu na postep wzrostu
upraw i mtodnikow oraz przekroczenie witasciwych terminéw agrotechnicznych.

Leszek Reizer, przedstawiciel Stowarzyszenia Taksatorow Lesnych, zwrdcit uwage,
ze odpowiedzialnos¢ za wprowadzane wytgczenia z uzytkowania lasow oraz
wynikajgce z nich trudnosci organizacyjne nie lezy wytgcznie po stronie organizaciji
ekologicznych, lecz réwniez po stronie administracji rzadowej, ktéra zobowigzata sie
do ich ustanowienia. W tym kontekscie przywotat przyktad planowanego Turnickiego
Parku Narodowego, wskazujgc, ze juz w latach 30. XX wieku wyrazano obawy
zwigzane ze stosowaniem zrebdéw zupetnych na tym obszarze. Obecnie jednak
wystepujg tam drzewostany o cechach lasow bardzo starych, stanowigce przedmiot
zainteresowania ochronnego. Podkreslit, Zze mimo prowadzonej gospodarki lesnej nie
doszto do zubozenia przyrody, a ekosystemy leSne zachowaty zdolnos¢ do regeneracji
i rozwoju.

Donald Krzysik zwrdcit uwage, ze mimo prac prowadzonych w lasach i pozyskania
lasow przybywa i sg w dobrej kondycji.

A. Cebenko zaapelowat o poszanowanie potrzeb i intereséw 0s6b zamieszkujgcych
oraz pracujgcych na tym terenie. Podkreslit, Zze podejmowane dziatania nie powinny
prowadzi¢ do dalszego wyludniania obszaréow lokalnych ani pogarszania warunkow
zycia ich mieszkancéw.

Prof. Krzysztof Kukuta podkreslit, ze prowadzona dyskusja ma charakter
konstruktywny. Wskazat, Zze istnieje przestrzen do wypracowania porozumienia
pomiedzy organizacjami ekologicznymi a leSnikami. Zaznaczyt, ze wspotpraca i dialog
miedzy stronami stanowig jedyng skuteczng droge do tworzenia nowych obszaréw
objetych ochrona.

Przewodniczgcy ogtosit przerwe.

Po przerwie M. Majkowski przedstawit relacje z posiedzenia sejmikowej komisiji
rolnictwa, obszaréw wiejskich i ochrony srodowiska. W posiedzeniu uczestniczyt m.in.
dyrektor Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Rzeszowie, do ktérego
skierowano szereg pytan dotyczacych sytuacji w podkarpackich nadlesnictwach,
w tym kwestii zwigzanych z funkcjonowaniem i interpretacjg form ochrony przyrody.
W trakcie dyskusji zgtoszono przypadki otrzymywania rozbieznych decyzji ze strony
organdw ochrony $rodowiska, dotyczgcych m.in. nadlesnictw bieszczadzkich.
Wskazano rowniez na obawy zwigzane z podejmowaniem decyzji w oparciu



o niepotwierdzone wystepowanie gatunkow chronionych, co skutkuje wprowadzaniem
ograniczen w realizacji prac gospodarczych. Ponadto poruszono kwestie relacji
przedstawicieli organow ochrony $rodowiska z organizacjami ekologicznymi,
zwracajgc uwage na potrzebe zachowania bezstronnosci i transparentnosci
w procesie podejmowania decyzji administracyjnych.

P. Klub wskazat, Zze na etapie sporzgdzania planéw urzgdzania lasu organizacje
ekologiczne aktywnie uczestniczg w procedurze, zgtaszajgc uwagi i wnioski,
ukierunkowane na jak najlepszg ochrone przyrody. Zaznaczyt, ze nie wszystkie
zgtaszane postulaty sg uwzgledniane w dokumentach koncowych. Odnidst sie do
kwestii bezstronnosci, podkresélajgc, ze Zastepca Dyrektora RDOS posiada wieloletnie
doswiadczenie zawodowe, co wigze sie z szerokimi kontaktami w Srodowisku.
Jednoczesnie zaznaczyt, ze jest osobg profesjonalng, a sugestie dotyczgce braku
bezstronnos$ci uznat za niezasadne.

Reizer zwrdcit uwage na koniecznos¢ wnikliwej analizy obowigzujgcych przepiséw,
w tym rozporzadzen unijnych. Wskazat, ze zgodnie z ich zapisami dziatania
naprawcze powinny by¢ podejmowane w przypadku siedlisk znajdujgcych sie
w niewfasciwym stanie. Podkreslit, ze w przypadku nadlesnictw bieszczadzkich stan
przyrody oceniany jest jako wiasciwy. W tym kontekscie wyrazit watpliwos¢ co do braku
akceptacji planow urzgdzania lasu przez ministra, wskazujgc na brak przestanek
dotyczacych negatywnego oddziatywania na srodowisko, ktdére uzasadniatyby takg
decyzje. Dodat rowniez, ze zapisy obowigzujgcych dokumentéw planistycznych dla
obszaru Bieszczad wskazujg na zasadnosc¢ kontynuowania gospodarki lesne;j.

M. Majkowski zwrdcit sie z pytaniem o zasadnosc¢ tworzenia nowych rezerwatéw
przyrody w sytuacji ograniczonych srodkéw finansowych na utrzymanie juz
istniejgcych obszardéw chronionych, co — jak wskazano — zostato réwniez potwierdzone
przez Dyrektora RDOS w Rzeszowie. Podniesiono, ze wystepujg braki w finansowaniu
zaréwno tworzenia, jak i utrzymania infrastruktury, a czes¢ rezerwatéw nie posiada
ustanowionych zadahn ochronnych badz sg one nieaktualne. W zwigzku z tym
wyrazono watpliwos¢ co do zasadnosci powotywania nowych obszaréw ochronnych
bez zapewnienia srodkdéw na ich wtasciwe funkcjonowanie.

W odpowiedzi Reizer wskazat, ze wedtug stanowiska Rady Ochrony Przyrody
najwlasciwszg formg ochrony jest ochrona bierna, polegajgca na ograniczeniu
ingerencji cztowieka.

Klub zaznaczyt, ze cho¢ ochrona bierna stanowi istotne narzedzie, nie powinna by¢
traktowana jako jedyna wtasciwa forma ochrony przyrody. Jednoczesnie podkreslit, ze
kwestia finansowania pozostaje istotnym i trudnym zagadnieniem w kontekscie
skutecznej ochrony obszarow przyrodniczych.



Dr Magdalena Misiorowska, reprezentujgca Dyrekcje RDLP w Kros$nie, zwrdcita sie
z pytaniem dotyczgcym wydzielenia 208a (,rysi las”), w szczegdélnosci w zakresie
planowanych dziatan badawczych, dotychczas podjetych czynnosci oraz wskazania
podmiotu i terminu realizacji badan.

Martyna Sliwinska-Siusta, specjalista SL, sekretarz ZLW, poinformowata, ze
dotychczas zakupiono cztery fotoputapki w celu monitorowania wystepowania rysia na
tym terenie. Nadlesniczy wskazat, ze planowane jest zlecenie badan prof.
Bodziarczykowi z Uniwersytetu Rolniczego w Krakowie. Podkreslit zasadnosc¢
przeprowadzenia badan na przetomie kwietnia i maja, z uwzglednieniem aspektow
wiosennych. W przypadku braku mozliwosci realizacji badan przez wskazanego
specjaliste, zostang one zlecone innemu podmiotowi (na etapie sporzgdzania
protokotu brak wskazania konkretnej jednostki). Ustalono, ze wyniki badan zostang
przedstawione i omoéwione  podczas  kolejnego  spotkania  Zespotu.

Nadlesniczy przywitat nowego czionka Zespotu kpt. Piotra Kleina z 20 Przemyskiej
Brygady Obrody Terytorialnej, ktéry zastgpit dotychczasowego czionka por.
Stanistawa Guzmiege. Podziekowat za spotkanie.

Na tym protokdét zakonczono.
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